Navrh posudzovanvch vvrokov do formulara F2.1 — hospitacie uéitel’ov

. Vyucujuci(a) studentom zrozumitel'ne vysvetlil(a) zmysel (hlavné ciele) a planovanu strukturu prednasky/cvic¢enia v nadvaznosti na predoslé hodiny.

. Organizacia vyucovania (z hl'adiska vyuzitia Casu, zvolenej Struktury prednasky/rozdelenia prace na cviceniach a pod.) a pouzité vyucovacie metody
zodpovedali preberanej téme a jej cielom.

3. Pocas prednasky/cvicenia sa striedali viaceré vyucovacie metody a prostriedky podporujtice interakciu so Studentmi (pri prednaske napr. problémovy vyklad,
nazorné ukazky, diskusia, vysvetl'ovanie, brainstorming a i./pri cviceni napr. rieSenie prikladu, pripadova $tadia, prezentovanie vysledkov zadani, diskusia,
hranie roli, praca na projekte, praca v skupinach, samostatna praca, brainstorming, didaktické hry, praca s textom atd’.).

. Vyucujtci(a) poukazoval(a) na vyuzitelnost uciva v praxi.

5. Vyucujuci(a) sa snazil(a) vytvarat’ prijemna atmosféru a robit’ predmet zaujimavym (napr. vol'bou adekvatnych aktivizujucich metdd, vyuzivanim

digitalnych technolégii, pochvalou $tudentov, podporou ich zdravej sttazivosti, vhodnymi pribehmi alebo ukazkami z praxe a i.).
6. Vyucujuci(a) ochotne a zrozumiteI'ne komunikoval(a) so Studentmi (v pripade cvi¢eni vratane poskytovania uzito¢nej spatnej viazby k vykonom Studentov).
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Pri kazdom vyroku by mohla byt $kala: aplne suhlasim, skor suhlasim, skor nestthlasim, uplne nestihlasim, nie je relevantné pri preberanej téme

Otvorené otazky:

Vyjadrenie hospitujuceho:
Co z hospitovanej hodiny povazujete za najviac inSpirativne pre svoju vlastni vyucbu?

Odportcania a namety pre vyucbu v hospitovanom predmete:

Vyjadrenie hospitovaného:

Ktoré z odporacani a nametov od hospitujuceho kolegu povazujete za najviac inSpirativne a zmyslupIné pre hospitovany predmet?

In¢ komentére a nazory na priebeh hospitacie a zavery hospitujiceho:



Navrh posudzovanvch vvrokov do formulara F3.1 — pravidelné hodnotenie jeho garantom/vyudujiucimi

1. Ciele a obsah uéiva v predmete zodpovedajt profilu absolventov z hl'adiska aktualnych potrieb hospodarskej praxe a reflektuju najnovsie vedecké poznatky
v danej oblasti.

2. Skutocna studijné zataz v predmete zodpoveda poctu kreditov za jeho absolvovanie (1 kredit = 26 hodin zahffiajucich priamu Gc¢ast’ na vyucbe, samostidium
a plnenie zadani Studentmi mimo ¢asu priamej vyucby, pripravu na skusku atd’.).

3. Formy a metody vyucby v predmete vyzaduju aktivnu participaciu Studentov na vyucovani, premyslanie Studentov a tvorivé rieSenie problémovych tuloh.

4. Formy a metddy priebezného hodnotenia prace Studentov v predmete poskytuji vhodnu spatnu vazbu k ich vykonom a pomahaji im lepSie sa pripravit’ na
zaverecn¢é hodnotenie.

5. Kritéria a metodika priebezného aj zavereéného hodnotenia v predmete vhodne nadvazuji na ciele predmetu, obsah preberaného uciva aj pozadované uc¢ebné
aktivity Studentov a adekvatnym sposobom overuji dosiahnutie vSetkych relevantnych vysledkov vzdelavania podl'a informa¢ného listu predmetu.

6. Studijna literatura a iné §tudijné materialy k predmetu pokryvaju cely obsah u¢iva predmetu, st zrozumitel'né, aktualne a dostupné pre studentov.

Skala pri kazdom vyroku:
uplne sthlasim, skor stihlasim, skér nestthlasim, tplne nesuhlasim

Navrhované zmeny nadvizujice na zhodnotenie predmetu (napr. v oblasti ciel'ov predmetu a o¢akavanvych vysledkov vzdeldvania, obsahu udiva a jeho
Strukthry, foriem a metdéd vyudovania, kritérii a metdd hodnotenia Studentov, Studiijnej literatary a i.):




